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Entzug der Bewilligung zur Benlitzung des &ffentlichen Grundes

betreffend Kundgebung «Besorgte Biirgér» vom 22, Marz 2021
A

Der Stadtprasident. mochte iber den Entzug der Bewilligung und uber die daraus folgenden
- Probleme sprechen. Wie die intern und extern gefuhrte Diskussion seit dem Entzug gezeigt
habe, habe eine Mehrheit des Stadtrates die Diskussion in der létzten Stadtratssntzung an-
ders verstanden wie der Bildungsreferent und der Finanzreferent. Fur ihn sei in dieser Sit-
zung klar diskutiert worden, dass die Sozial- und Sicherheitsreferentin im Falle eines Ent-
zuges nicht erneut den Stadtrat zu fragen habe. Ein Entzug von solch &éffentlicher Tragweite
soll weder durch die Stadtpolizei, noch ein einzelhes Mitglied des Stadtrates erfolgen. Hatte
~ er Zweifel an der Einigkeit gehabt, hétte er das Gremium erneut einbezogen. Am 13. April
habe-sich denn auch niemand kritisch gegentiber einem allfalligen Entzug gesussert. Dass'
eine Diskussion im Stadtrat ohne einen formellen Antrag einen Beschluss zur Folge habe,
sei nichts Aussergewohnliches. Er-erinnere an das Beispiel, wonach sich der Fmanzre-
ferent auf einen Beschluss des Gremiums berufen habe, die Leitung des BBC- PrOJektes
innezuhaben..In diesem Fall gabe es nicht mal einen Beschluss, aber diese Ubereinkunft
habe der Stadtrat getroffen. Am 15. April um 7.42 Uhr habe der Stadtprasident das ganze
Gremium. informiert, dass die Sozial- und Sicherheitsreferentin bei Anfragen nicht ins
Schaufenster zu stellen sei, da sich das Gremium am Vortag (bzw ‘vorgestern) einig ge-
\wesen sei, dass das Gremium hinter-ihr stehe. Auf diese Mail séi keine Reaktion erfolgt,
was ihn erderum bestarkt habe, dass Einigkeit herrsche und eine neuerliche Zirkulation
eines Antrages insh. aufgrund der zeitlichen Dringlichkeit nicht notwendig sei. In der Folge
sei mit Datum vom 15. April der Widerruf der Bewilligung als Stadtratsbeschluss erstellt
worden und an den Bewilligungsinhaber verschickt worden. Was in der Folge passiert sei,
habe ihn deshalb sehr lberrascht. Es erlibrige sich heute Uber Recht und Unrecht zu
‘sprechen. . Die. Mehrhext habe in guten Treuen verstanden, dass ein Beschluss des
Gremiums zustande gekommen sei. Als Sitzungsleitender Ubernehme er eine gewisse
Verantwortung und werde kiinftig mehr nachfragen, ob alle das gleiche Verstandnls haben.
Der Stadtrat sei ein Team - auch gegen aussen.

.Der Finanzreferent habe vor dem Kontakt mit Aussenstehenden und den Medien nie Kon-
takt mit ihm, der Sozial- und Sicherheitsreferentin oder der Stadtkanzlei aufgenommen und

_ sich Uber das Vorgehen beklagt. Dies habe zur kommunikativen Katastrophe gefihrt. Auch

"sel ihm eine abweichende Haltung des Finanzreferenten gegen den Entzug nicht bekannt
gewesen. Mit diesem Vorgehen habe er das Kollegialitatsprinzip verletzt und dem Gremiim
einen unndtigen Reputatlonsschaden eingehandelt. Als er in der Folge von .den Medien

kontaktiert worden sei, habe er das makzeptable Verhalten des Fmanzreferenten nicht
kommentlert

Er mﬁ.chte an ein‘ Beispiel erinnern, als der Finanzréferent in einer Medienmitteilung der
'VBSH (Reise des VBSH Direktors nach Dubai, September 2018) im Namen des Stadtrates
-gesprochen habe, ohne dass Uberhaupt jemand im Vorfeld informiert worden sei. In der
darauffolgenden Sitzung sei im Gremium festgehalten worden, dass dies nicht in- Ordnung
sei, gegen aussen habe man sich aber hinter den Finanzreferenten gestellt,

Er halte deshalb fest, dass ohne eine explizite Delegation an ein Mitglied die Kommuni-
kation einzig Uber den Stadtprasidenten oder die Stadtkanzlei laufe. Sei ein Mitglied mit -
einer Kommunikation gegen aussen hicht einverstanden, sei dies intern zu besprechen und
~ nicht mit Aussenstehenden. Dieses Vorgehen verlange das Kollegialitatsprinzip und nur so
sei Vertrauen untereinander moglich Er hoffe, dass dieses Versténdnis von allen geteilt
- werde und ein solcher Vorfall sich nicht Wlederhole
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Die Sozial--und Sicherheitsreferentin habe die Diskussion im Gremium in der letzten Sit-
zung gleich verstanden. Zudem habe sie am Mittwoch, 14. April, das Gremium informiert,
dass der Entzug erfolge. Mangels Reaktion habe sie dies ebenfalls als Zustimmung ver-
standen. Der Bewilligungsinhaber habe in der Folge einen Beschluss verlangt, damit er aus
der Verantwortung entlassen werde. Die nachfolgende Geschichte in den Medien habe sie
personlich getroffen. Nach der Medienmitteilung vom Donnerstag, 15. April, hatte sie
erwartet, dass man, wenn man darliber erstaunt gewesen wére, sie angerufen hatte und-
das Missverstandnis untereinander geklart worden wire. Sie hehme das Vorgehen des
‘Finanzreferenten als Angriff gegen sie personlich wahr und kénne dies nicht einfach ad
acta legen. Sie. erwartet, dass trotz. unterschiedlicher politischer Einstellungen ein
Mindestmass an gleichem Verstandnis in Kommunikation vorhanden sein miisse. Ohne’
dies, sei lmmer zu rechnen, dass statt gegen innen gegen aussen kommuniziert werde.

Der Fmanzreferent ist froh, diese Diskussion zu fihren. Auch ihm sei eine gute Zusammen-
arbeit wichtig. Er habe keinen Medienrummel gewollt. In der Mail des Bildungsreferenten
vom 21. April 2021. sei seine Sicht der Dinge gut festgehalten worden. Demnach sei
eindeutig weder ein Beschluss noch eine Kompetenzdelegation erfolgt. Die Sozial- und
Sicherheitsreferentin sei einzig beauftragt-worden, der Sache nachzugehen. Er hétte nie
mit einem Widerruf gerechnet, Er habe das Thema einzig ins Gremium gebracht, damit sich
die Polizei auf mehr Leute hatte vorbereiten kénnen. Ein Zirkulationsbeschluss aus Mails
abzuleiten, die keine Antrdge enthalten sei nicht korrekt. Er kénne deshalb diesen
Zirkulationsbeschluss nicht zur Kenntnis nehmen, weil es einen solchen .nicht gebe.
Fraglich sei nun das Vorgehen, um nicht ligen zu missen. Es gehe um die Glaubwirdigkeit

vom Gesamtstadtrat und jedem einzelnen, Zudem wiinsche er sich, dass das Thema

-abgehakt werden kann und der Stadtrat vorwarts schauen kann. Er entschuldige sich bei
der Sozial- und Sicherheitsreferentin und hoffe, dass sie dies annehmen kénne. Den -
" Vorwurf, das Kollegialititsprinzip verletzt zu haben, weist er zuruck schliesslich sel ja gar
nichts beschlossen worden.

Zu den Spielregeln mdchte er erganzen, dass bej Unklarheiten explizit nachgefragt werden
musse, was jetzt genau als beschlosseh gilt, wie dies die Stadtschreiberin haufig mache.
Mails ‘diirfen jedoch nicht-als Ersatz von Beschlissen herhalten, soweit sich nicht als -
Zirkularantrage gekennzeichnet seien.

. |
Der Bildungsreferent kann dieser formellen Erledigung der Angelegenheit nicht zustimmen.
-Geméss seiner Wahrnehmung habe das Gremium keinen formellen Beschluss gefasst am
.15, April 2021. Daher kénne auch kein Beschlussprotokoll erstelit werden. Es gehe ihm
dabei nicht um den Inhalt des Entscheides. Diesen kénne er aufgrund der sich dazumal
abzeichnenden Lage als auch vertretbar beurtellen Es gehe ihm nur um den Beschluss,
~ der formell 80 nie gefasst worden sei. :

Heute lasse sich deshalb einzig. festste!len dass
« die zustandigen Behérden nach der ordentlichen SR-Sitzung die Lage nach bestem
Wissen und Gewissen abgeklart und beurteilt hatten,
e diese die Bewilligung zurtickgezogen hétten, . '
e der Stadtrat nun nachtraghch Kenntnis von .diesem Ruckzug der Bewxlhgung
nehme.
Alles andere wre seines Erachtens formell unzulasmg

Die Baureferentin habe zundchst gedacht, dass der Stadtratsbeschluss im Nachhmem er-
stellt worden sei. Der Beschluss sei aber aufgrund der Drucksituation am 15. April erstellt
und bereits extern verschickt worden. Korrekterweise musste ein Zirkulationsbeschluss in
Zirkulation gehen, was aber aufgrund des zeitlichen Drucks nicht mehr moghch gewesen
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sel. Zumindest hétte der Beschluss an alle Mitglieder verschickt werden milssen. Der
Stadtrat kann diesen Beschluss heute nicht mehr in'Abrede stellen, sondern jeder miisse
daraus lernen. In der Medlenmlttellung sei der Stadtrat als zurlickziehende Behérde
genannt worden und deshalb gelte es diesen Entscheid auch so zu vertreten. ‘

‘Mehr Sorgen bereite ihr, dass die Medien die konkrete Frage nach einem Beschluss gestelit
_hatten. Der Stadtrat unterhalte sich immer wieder Uber Themen, die keine Beschliisse nach
sich ziehen. Dass Internes geden aussen gehe, sei bedenklich. Der Finanzreferent habe
- ‘nach seinem Verstandnis ehrlich Auskunft gegeben, aber ohne die notwendige Sensibilitat.
Nach Bekanntwerden der Medienmitteilung hétten die- unterschledhchen Haltungen
_untereinander geklart werden missen.,

Zu den Spielregeln gehore’ aubh die Kldrung, was gegen aussen‘und Wem gegentiber
kommuniziert werden. Der Stadtrat habe in der Wahrnehmung einen grossen Schaden
erlitten, ausgeldst durch unsensible Kommunikation. . :

- Allenfalls mUssten die Spielregeln schriftlich festgehaltén werden.

'Die Stadtschrelberln bestatigt, dass der Stadtratsheschluss langst verschickt worden sel.
Zumindest drei Stadtratsmttgheder stehen inhaltlich hinter dem Entscheid. Eine Diskussion
tiber die Existenz des Beschlusses mlisse demnach nicht gefiithrt werden. Alle Mitglieder
zeigten sich eben besorgt Uber die Einheit des Gremiums, weshalb nun auch dazu zu ste-
hen sei. Sie habe die Sprachregelung seitens Stadtrat nach der Anfrage der Weltwoche an
alle_bekannt gegeben. Daran sei weiterhin festzuhalten. An dieser Stelle erinnere sie an
Einsichtsgesuche in die Stadtratsprotokolie. Blieben Diskussionen im Gremium nicht intern,
musse der Rechtsdienst solche Gesuche nicht vor allen Instanzen bekampfen und kénne -
diese g_leich 6ffentlich machen. Interne Unstimmigkeiten seien bitte intern zu klaren. Haufig .
erstelle sie aus SR Divers Diskussionen Beschliisse, ohne das entsprechende schriftliche

- Antrage gestellt worden seien. Sie werde sich kunf’ug damit zurlickhalten und Antrage
“verlangen, damit das Verstindnis aller gleich sei. Personhch halte sie fest, dass diese
- Angelegenheit insb. rund um die Weltwoche belastend gewesen sei. Sie bittet alle, die

kommenden dreiginhalb Jahre mit positiver Energie gememsam anzugehen und. sich trotz

unterschledhcher Ansichten als Gremlum zu fmden

. Der Stadtprasident ermnert daran, wie er den Fmanzreferenten in der "Dubai- Geschlchte"
geschutzt habe. Er erwarte. die Sensxbllltat ‘dass die Kommunikation gegen aussen ein-
heitlich erfolge. Meinungsverschtedenhelten gehorten hicht-an die Offentlichkeit-oder an -
: Partelkollegen

Der Finanzreferent erachtet den Verglelch als unpassend, zumal er sich nicht habe vorbe-
reiten kénnen. Er erinnere sich nicht mehr, was damals passiert sei. Er wiederhole, dass
weder ein Beschluss noch eine Delegation erfolgt sei. In der Medienmitteilung hatte "Stadt
nicht Stadtrat zieht zurtick" stehen sollen. Er habe gesagt; dass es keinen -formellen
Beschluss gebe, was den Rest ausgeldst habe. Die Mehrheit habe dies offenbar anders
verstanden Ein Zirkulationsbeschluss ohne Zirkularantrag sei nicht Usanz und dieser
kénne nicht ins Protokoll aufgenommen werden. Hierzu werde es Fragen aus der GPK und
~ dem Parlament geben und er méchte nicht, dass weitere LUgengeschichten erfunden
" werden missen. Er méchte das Thema hinter sich lassen und kUnftig-intern klaren, wenn-
unterschiedliche Haltungen bestehen.

Der Stadtprasident wxdersprloht dem Vorwurf der Ligen. Nlemand habe gelogen. Eine
Mehrhe|t habe dasselbe Verstandnls bezughch des Stadtratsbeschlusses
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Die Baureferentin halt schlichtend fest, dass die ehrliche Kommunikation das Beste sei.
Der Beschluss sei (leider nicht an alle) verschickt worden, die Existenz stehe aber fest.
- Werde dieser Beschluss-nun nicht akzeptlert sei der Schaden angerichtet. Es habe em
, Mlssverstandms gegeben

Gemass Bildungsreferent komme man sich in die Nahe. [hm bereite émzng die formelle Art
der Erledigung Mthe und kénne nicht zustimmen. Offensichtlich sei der Beschluss
-verschickt und der Bewnlhgungsmhaber hitte sich wehren konnen :

Die Stadtschreiberin erklart, dass Akteneinsichtsgesuche (Walter Hotz, Verein Mass voll
sowie die SHN) eingegangen sei. Def Beschluss sei zu priifen, Jedoch sehe sie keine -
Chance, diesen nicht herauszugeben Sie schlagt vor, die Herausgabe mit der.Beant-
wortung der Kleinen Anfragen zum gleichen Thema zu koordinieren. So bestehe die
- Chance, die Kommunikation selber in der Hand.zu haben.

Der stellvertretende Stadtschreiber nimmt an der Sitzung teil.

. Die Sozial- und Sicherheitsreferentin nimmt fur die Zukunft mit, dass sie in einen formellen
Zirkularantrag stellen werde. Der Stadtprasident fasst zusammen, dass eine Mehrheit das
Zustandekommen des Beschlusses' unterstiitzt, wogegen der Bildungsreferent und der
Finanzreferent das gegenteilige Versténdnis haben, Eine Unwahrheit sei nicht erzahlt
worden, sondern die unterschledhohen Ansnchten :

- Der. Finanzreferent bekundet Muhe, wenn dieser Besch!uss ins Protokoll aufgenommen
werde. Er méchte in der heutigen Sitzung einen Beschluss fassen, dass die formelle Erle-
- digung des Entzuges erst im Nachhinein erfolgt sein. So ergebe sich eine Chance fuir eine
Kommunikation. Der Bildungsreferent unterstiitzt diesen Vorschlag

Die Baureferentin pladiert fir eine einheitliche Handhabung. Werde nach ‘aussen etwas
kommumz:ert habe das zu gelten. Intern seien unterschiedliche Ansichten zu diskutieren,
gegen aussen sei aber eine gemeinsame Haltung zu vertreten. Auch sie wiirde manchmal
Informationen ihrer Fraktion gerne mititeilen, verzichtet jedoch auch darauf, da lnterna aus
dem Stadtrat nicht nach aussen gehen sollen.

Die Stadtschreiberin erklért, dass der (Mehrheits)~Besch!uss vom 15. April 2021 bestehe
- und die unterschiedlichen Haltungen (Finanzreferent stimmt nicht zu, derBildungsreferent
stimmt der formellen Erledigung nicht zu) im Protokoll festgehalten werden. Dies sei Ubliche -
Praxis und werde auch in diesem Fall so gemacht. Die Beantwortung der Klemen Anfragen
und die Herausgabe des Beschlusses sollen koordiniert ablaufen.

Der Blldungsreferent und der Finanzreferent kénnen dieser Koordination zustimmen. Es’
‘mUsse auf die unterschiedlichen Wahrnehmungen betreffend Zustandekommen des Be-
schlusses hingewiesen werden. :

Der StadtpraSIdent halt abschliessend fest, dass.Anfragen derzelt nicht kommentiert wer-
den bzw. auf die Beantwortung der Kleinen Anfragen verwaesen werde. Zustandig seien
der Stadtprasident oder die Stadtkanzlei. :

. Der stellvertretende Stadtschreiber nlmmt fur sich mit, kiinftig mehr nachzufragen wenn
- Unklarheiten bestunden Er verldsst die Sltzung

Dem Gesuchsteller, wurde mit Bewilligung vom 22. Mérz 2021 erlaubt,
eine Kundgebung gegen die aKtuellen Corona Massnahmen des Bundes unter dem Titel -
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«Besorgte Birger» auf éffentlichem Grund dufchzufithren. Nachdem in der Vergangenheit
bereits ‘zwei solcher . Veranstaltungen am 6. und 27. Februar 2021 bewilligt  und
durchgeftihrt wurden; erfolgte mit genanntem Datum die Bewilligung fur zwei weitere Daten,
den 3. sowie den bevorstehenden 17. April 2021. Insgesamt hat der Gesuchsteller also .
bereits drei solcher Kundgebungen durchgefihrt, unter Emhaltung der Auflagen und ohne
Probleme. . ,

Nachdem die Bewilligung furr die geplante Kundgebung vom 17. April 2021 vor rund einem
Monat erteilt wurde, fanden in der Zwischenzeit gréssere. Demonstrationen zum gleichen
Thema in anderen Stéadten statt. Diese haber zu Problemen geftihrt. Ausserdem hat die
geplante Kundgebung in Schaffhausen sehr grosse Aufmerksamkeit in den soZzialen
Medien auf sich gezogen, es wurde unter anderem zu grossem Aufmarsch aufgerufen.
Aufgrund der Reaktionen in den sozialen Medien und damit einer neuen Ausgangslage hat
sich der Stadtrat entschieden, die Bewnlhgung fur die Kundgebung vom 17. April 2021 zu
wxderrufen )

Erwagungen .
I Formelles

1. Bei der erteilten Bewilligung vom 22. Marz 2021 handelt es sich um eine Bewilligung
zum gesteigerten Gemeingebrauch einer &ffentlichen Sache (Art. 40 der Polizeiverordnung
der Stadt Schaffhausen; POV; SHR 400.1, Art. 15 f. Strassengesetz; SHR 725,100, § 7 der -
Verordnung betreffend den Vollzug des Strassengesetzes vom 18.. Februar 1980;
Strassenverordnung; SHR 725.101). Es handelt sich dabei um eine Bewilligung sui generis,
deren Entzug nach den allgemeinen Regeln tiber die Voraussetzungen einer Anderung von
Verflgungen zu beurtellen ist (vgl Urteil des Bundesgenchts 2C 61/20212 vom 2. Jum
2012, E. 2.1). , _

2. Bel einer Anderung einer Verflgung ist eine Interessenabwagung erforderhoh Dabei ist
zwischen dem Interesse an der richtigen Rechtsanwendung und dem Interesse an der
Rechtssicherheit bzw. dem Vertrauensschutz andererseits abzuwagen : ‘

i1, Materlelles

3. Die Bewnllgung zur Beniitzung des é6ffentlichen Grundes kann jederzeit entschadlgungs—
los entzogen werden, wenn wichtige Grinde vorliegen, lnsbesondere im dringenden
: offentllchen Interesse (vgl. § 7 Abs. 2 Strassenverordnung).

4, Durch den - Bewilligungsentzug werden Grundrech’ce des Gesuchstellers, die
Versammlungs- und Meinungsédusserungsfreiheit, tangiert. Eine Einschrankung von
Grundrechten ist unter dén Voraussetzungen von Art. 36 der Bundesverfassung (BV, .

- SR101) méglich. Demnach bedirfen sie einér gesetzlichen Grundlage, mit Ausnahme von
Fallen ernster, unmittelbarer und nicht anders abwendbarer Gefahr. Weiter missen die
Einschrénkungen durch ein éffentliches Interesse oder durch den Schutz von Grundrechten
Dritter gerechtfertigt sein, es ist die Verhaltmsmas&gkelt zu wahren und der Kerngehalt der’
Grundrechte blelbt unantastbar. :

. 4.1 l\/ht § 7 Abs. 2 Strassenverordnung liegt d|e geforderte gesetzhche Grundlage vor, Im -
. Ubrigen liesse sich der Entzug auch auf die pohzelllche Generalklausel stitzen (Art. 5
_ Pol|ze1verordnung) :
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4.2 Das o6ffentliche Interesse liegt vorliegend im Schutz der 6ffentlichen Sicherheit und
Ordnung und damit von polizeilichen Interessen, welche durch die Kundgebung gefahrdet
sind. : :

Auch wenn der Gesuchsteller bislang drei Kundgebungen gleicher Art ochne Probleme und
unter Einhaltung sémtlicher Auflagen friedlich durchfiihren konnte, so ist diese Ausgangs--
lage fur die Veranstaltung vom 17. April 2021 nicht mehr gegeben. Es ist nicht unmittelbar
dem Gesuchsteller anzulasten, dass nun von geénderten Voraussetzungen ausgegangen
werden muss. Dennoch ist es «seine» Kundgebung, welche gewissermassen von «Tritt-
brettfahrern» mitbenutzt wird. Diese Personen, welche in den sozialen Medien dazu auf-
~rufen, an der Veranstaltung in grosser Zahl teilzunehmen sowie teilweise die vom Bund
verhéngten Massnahmen nicht zu befolgen (insbesondere ohne Mund-/Nasenschutz an
der Kundgebung teilzunehmen) und im Zusammenhang mit der Kundgebung Ausserungen
wie "Heutzutage bedeutet rechtsextrem, dass man extrem Recht hat" gemacht haben, stel-
len zusammen mit den Erfahrungen von Demonstrationen in anderen Stadten in jingster

Vergangenheit ein Sicherheitsrisiko dar. Angesichts der Reaktionen in den sozialen Netz- - -

werken muss ernsthaft in Betracht gezogen werden, dass es zu Stérungen der &ifentlichen
Sicherheit und Ordnung kommt. Das Durchftihren der Kundgebung kann deshalb so nicht
verantwortet werden.

4.3 Einer Prifung der Geeignetheit sowie der Erforderlichkeit (Verhaltnismassigkeit) halt
der Bewilligungsentzug ebenfalls stand. Er eignet sich zweifelsohne, um dem im
offentlichen Interesse verfolgten Zweck der Beibehaltung der 6ffentlichen Sicherheit und
-Ordnung zu erreichen. Eine mildere Massnahme als der Bewﬂllgungsentzug ist hierbei nicht
ersichtlich,

5. Auch beinhaltet die Bewnhgung die folgenden Auﬂagen welche einen Bewmlgungs—. '
entzug in speziellen Situation vorbehalten:;

Ziff. 11, .
"Der Verantwortliche nimmt zur Kenntnis, dass die Polizei erméchtigt ist, diese BeW//I/gung '
kurzfristig zu widerrufen. Das gilt .inshesondere dann, wenn gegen Auflagen dieser
BeW/I//gung, sowie gegen Verordnungen des Bundes und Kanton Schaffhausen verstossen
wird.

Ziff. 21 , : .

"Die BeW/Il/gung kann ausserdem jederzeit, auch wéhrend der Veranstaltung,
entschédigungslos entzogen oder eingeschrénkt werden, wenn Auflagen missachtet und
offentliche Interessen erheblich beeintréchtig werden. Eine kiinftige Bewﬂhgungserte//ung
kann verweigert oder mit zusétzlichen Auflagen und Bedingungen versehen werden."

Dem Verantwortlichen war mitunter klar, dass ein Bewﬂhgungsentzug, auch ein kurz-
zeitiger, jederzelt mdglich ist.

6. Unter Berlicksichtigung des Obengesagten ist vorliegend das 6ffentliche Interesse am
Schutz der PolizeigUter héher zu gewichten als das private Interesse des Gesuchstellers
an der Versammlungs-/ Meinungséusserungsfreiheit bzw. am Vertrauensschutz, Der Ge-
suchsteller dirfte im Vorfeld keine Investitionen oder sonstige erwdhnenswerte Anstren-
gungen getroffen haben. Der Bewxlhgungsentzug ist nicht als schwer\Nlegender Grund—
rechtsemgnff zu taxieren.
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7. Verfigungen des Stadtrates sind gebilhrenpflichtig. Nach Art. 2 der Verordnung tiber die
Geblthren im stédtischen Verwaltungsverfahren vom 25. September 1979 (Verwaltungs-
gebuhren-Verordnung,-RSS 200.1) betrégt die Gebuhr 20 bis 500 Franken. Innerhalb die-
ses Rahmens sind die*Gebiihren hach dem Zeit- und Arbeitsaufwand sowie nach der Be-

- deutung des Geschéfts zu bemessen, wobei das Interesse des Geblihrenpflichtigen be-

rlicksichtigt werden kann. Angesichts dessen, dass es insbesondere die dusseren Um-
stéande sowie eine beliebige Zahl von Dritten sind, welche den Bewilligungsentzug aus-
I6sen, rechtfertigt snch ein Ver2|cht auf Erhebung von Verfahrenskosten far den Gesuch-
steller. : ,

8. Gegen diesen Beschluss ist das Rechtsmittel des Rékurseé an den Regierungsrat 'des'
Kantons Schaffhausen gegeben((Art 16 ff. VRG)." :

9. Der Rekurs hat nach Art. 23 Abs. 1 VRG aufschlebende Wirkung, wenn die Vorinstanz
nicht aus besonderen Grilnden etwas. Anderes anordnet. Um zu verhindern, dass die
Kundgebung mit unvorhersehbarem Ausmass und Gefdhrdung der 6ffentlichen Sicherheit
und Ordnung durch Ergreifung eines Rechtsmittels durchgeflhrt werden kann, ist der
Entzug der aufschlebenden erkung vorliegend geboten und zulassng

0 Auf Antrag der Sozial- und Slcherheltsreferentm wrrd

beschlossen

1. Die Bew:lllgung der Stadtpolizei zur Benutzung des offenthchen Grundes fur die
Kundgebung «Besorgte Blrger» vom 22. I\/larz 2021 wird flr das Veranstaltungsdatum
17. April 2021 entzogen. : .

2 Es werden keine Verfahrenskosten erhoben

3. Gegen diesen Entscheid - kann innert 20 Tagen nach Mlttellung Rekurs beim
Regierungsrat des Kantons Schaffhausen, Rathaus, 8201 Schaffhausen, erhoben
werden. Die Rekursschrift muss einen Antrag und seine Begriindung enthalten und
unterzeichnet sein. Der angefochtene Entscheid ist beizulegen oder genau zu

* bezeichnen. Einem allfalligen Rekurs wird die aufschiebende Wirkung entzogen.

4,  Mitteilung an:
(eingeschrieben und vorab per E-Mail: ).
. Stadtpréasident (susanne.doebeli@stsh.ch) :
Sozial- und Sicherheitsreferentin (eva.unger@stsh. ch)
Stadtpolizei (romeo.bettini@stsh.ch)
~ Rechtsdienst (stephanie.keller@stsh.ch)

!
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 Fur die Richtigkeit

Die Stadtschreiberin:

o

! 1
Yvghhe vogel




